Et essay om tid i anderledes arbejdsrum

Hvad er tid så? Hvis ingen spørger mig, ved jeg det;  hvis jeg søger at forklare det til den, der spørger, ved jeg det ikke.
Tiden er vores fælles dimension – tid er en dimension på rummet. Vi kan se at tiden går ved at noget ændrer sig i rum. Derfor kan det også føles som om at tiden stort set ikke går, hvis du laver det samme eller er i isolation. Den psykologiske tid føles variabel, hvilket er forståeligt når ikke engang den fysiske tid er konstant. Tid og rum er viklet ind i hinanden. I flere af de arbejdsrum, jeg i det seneste år har forsket i, har gentænkning af tidsrammer og -traditioner været et afgørende aspekt for de deltagende. I gængse scenekunstneriske arbejdsrum findes et helt og aldeles besluttet endemål hver gang. En dato. Et klokkeslæt. Denne tidsmæssige præmis skaber naturligt særlige strukturer og kulturer. I et 2-årigt EU projekt om kunstnerisk entreprenørskab med 6 europæiske scenekunstskoler afprøvede vi undervejs forskellige arbejdsrums-formater, som på forskellige måder gav plads til andre tidsfornemmelser. Vi besluttede f.eks. at arbejde uden specifikke målrettetheder, så som produktioner eller visninger som absolutte endemål efter diverse laboratorieforløb. Endemål skaber naturligt behovet for et særligt avancement.  I tid og rum. Hvis endemålet er ”der hvor vi er nået til” ændrer det også vores tidsopfattelse. Man har ikke det pres, der er rettet mod det specifikke hver dag. I stedet kommer der det ud af dagen, som vi kunne opservere i slutningen af dagen og som kunne ses som spor i rum, materialer, mennesker, sprog og fysik. Tiden blev ikke målt lineært i forhold til et progressions-paradigme, men blev i højere grad fordelt mellem mennesker, rum og ritualer – og der opstod en art rehumaniseret tidsstruktur, som gav plads til at undre sig, sunde sig, trække sig, melde sig, åbne sig, vise sig. Den rehumaniserede tidsstruktur skabte plads til daglige serendipitetsfejringer: Vi ledte efter dette her, vi undersøgte dette her og så opdagede vi noget helt andet.  Var det kun fordi vi ikke havde de gængse krav om produktion og visning i forløbene at tidsaspektet blev signifikant anderledes? Nej, det var nok ikke kun derfor – men der opstod hvad en fransk studerende kaldte ”room-rooms”,  en slags labyrintiske før-rum, hvor vi arbejdede og undersøgte scenekunstneriske metoder, formater og værker i en friere tidszone end hvad mange af os havde oplevet før. Vi var hele tiden hinandens publikummer i de mange room-rooms, så det var ikke fordi vi ikke viste og tilbød og inviterede ind. Den rehumaniserede tidsstruktur – her forstået som tid, der ikke altid allerede er fordelt på mennesker og materialer på forhånd – skabte rum for nye energier, improvisation, larm, stilhed, søvn, kedsomhed, stemthed, tryghed og turbulens. Og mens vi arbejdede sammen i disse room-rooms opstod der en voksende tillid til, at de øvrige mennesker i de øvrige rum også var i færd med at producere væsentlig viden og erkendelser, som nok skulle tilfalde os alle på et TIDSPUNKT. ET PUNKT I TIDEN. NÅR TID VAR.
